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Nozwozodqnio: Dostowo używonego ciqgniko rolniczego kołowego z łodowaczem czołowym wrcz z używoną przyczepc, rolniczą.

DoP/361_25l2oL7

Rawicz, 05.t2,20I7 r.

Wg rozdzielnika do wszystkich
uczestników postępowania

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

o udzielenie zamówienia publicznego na: Dostawę uzwanego ciągnika rolniczego kołowego z ładowaczem
czołowym wraz z używaną przyczepą rolniczą

Działając na podstawie ar1.92 ust, 1pK3 wzwiązku zart.89 ust. 1pkt 2 ustawy zdnia29 stycznia
2004 r. Prawo zamówień publicznych (§. Dz. U.z2017 roku, poz. t579 z póŹniejszymizmianami) Zamawiający-
Gmina RawiczZakład Usług Komunalnych w Rawiczu ul, Winiary 4b, 63-900 Rawicz

zawiadamia, że oostanowił odrzucić ofefte złożoną przez ,,AGRO-MELON- Miłosz Pastuła Luboradz 24,
59-407 Mściwojów z postępowania o udzielenie niniejszego zamówienia publicznego. Powodem odrzucenia jest
faK, że jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, zzairzeżeniem aft. 87 ust. 2

pkt 3 ww. ustawy.

Uzasadnienie prawne:

1) zgodnie z aft. 89 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy Zamawiający odrzuca ofeftę, jeżeli jej treŚĆ nie
odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, z zastrzeżeniem aft. 87 ust. 2
pkt 3;

2) zgodnie z art, 87 ust. 2 pK 3 ww. ustawy Zamawiający poprawia w ofercie inne omyłki polegające na

niezgodności ofeĘ ze specyfikacja istotnych warunków zamówienia, niepowodujące istotnych zmian
w treści oferty;

3) zgodnie zart,92 ust. 1 pK. 2 ww. ustawy niezwłocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiająry
jednocześnie zawiadamia Wykonawców, l<tórzy złożyli oferĘ o Wykonawcach, których ofeĘ zostaĘ
odrzucone, podwodach odzucenia ofeĘ,

uzasadnienie fakwczne:

Wykonawca ubiegający się o zamówienie publiczne będące przedmiotem niniejszego postępowania,
zobowiązany był do ustalenia ceny ofertowej za caĘ przedmiot zamówienia w oparciu o opis przedmiotu

zamówienia, z uwzględnieniem wymagań określonych w zatwierdzonej do niniejszego postępowania specyfikacji
istotnych warunków zamówienia DOPl36I-25l20L7 wraz z załącznikami.

podczas badania oferty stwierdzono, że Wykonawca zaoferował przedmiot zamówienia niezgodny z opisem
pzed miotu zamówienia opisa nego przez Zamawiającego w SIWZ.

Wykonawca zaoferował przedmiot zamówienia o roku produkcji 2008, gdzie Zamawiający wymagał: rok produkcji

2009 lub młodszy. Pzebieg 8950 mth, gdzie przebieg nie powinien byĆ większy niż 800Q mth. Ogumienie
przodltył o zużyciu makymalnie do 4Oo/o, przy c:ym Wykonawca zaoferował maksymalnie do 60% zuzycia.
Makymalny udźwig Ęlnego podnośnika TUZ winien wynosić minimum 5900 kg, gdzie Wykonawca podał 5800 kg.

Zamawiająry wymigał aby przedmiot zamówienia wyposażony był w fotel operatora pneumatyczny + fotel
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pasażera/ 4 lampy robocze/ lampę błyskową ostrzegawczą, radio, ciągnik wyposazony w ładowacz czołowY z

łyżką, jednakże Wykońawca nie wskazał aby zaoferowany przez niego przedmiot zawierał ww, wyposaŻenie.

Ńyt<Óniwca przediożył ofeftę w któĘ ciągnik nie był w ogóle wyposażony w ładowacz czołowy. Ponadto

przyczepa roinicza winna posiadać przedni podest, koło zapasowe z koszem/ automatyczny Ęlny zaczeP i

plandekę. wykonawca przedłożył ofertę, kóra nie uwzględniała ww. wyposażenia,

Wobec powyższego uznać należy, iż treść oferĘ Wykonawcy nie odpowiada treŚci specyfikacji istotnych

warunków zimówienia. Wobec tego Zamawiający w takim przypadku jest zobowiązany do odrzucenia ofeĘ, z
zastrzeżeniem jednak art, 87 ust. 2 pkt 3 ww. ustawy.
przepis art. Bi ust. 2 pkt 3 daje Zamawiającemu możliwoŚĆ poprawienia uchybień w ofercie mefiorycznie
poprawnej. Jednakże podstawową przesłanką warunkującą zastosowanie przepisu powyższego aĘkułu jest

łdpi.n ,,iłotności" ,rian * treści oferĘ, których dokonanie wymagałoby doprowadzenia do stanu zgodnoŚci

złożonej ofeĘ ze specyfikacją istotnych warunków zamówienia.

Mając na uwadze powyższe Zamawiającry nie ma podstaw prawnych w opisanym przyPadku do skorzYstania

z up'rawnień wynikających z art, 87 ust. Z pt<t 3 ww. ustawy, poniewaz nie są spełnione w pełni przesłanki do

jego zastosowania.'lrlijąc 
na uwadze powyższe, brak podstaw prawnych do poprawienia omyłki wobec czego ofefta

wyńnawcy podlega oózuceniu (alt. SS usi. t pkt 2 ww. ustawy), jako nieodpowiadająca treŚci
sIWz.

Działając na podstawie art.92 ust. 1 ustawy zdnia29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U.

z1OIj roku,'poz. L579 zpoźniejszymi zmianami) Gmina Rawicz Zakład Usług Komunalnych ul, Winiary 4b,63,
900 Rawicz

zawiada mia o wvborze naikorzvstnieiszei oferĘ

złożonejprzez ANDR9L Andrzej Budzisz ChodIewo 38, 55-14O Żmigród w postępowaniu o udzielenie

zamówiónia publicznego na: Dosiawę używanego ciągnika rolniczego kołowego z ładowaczem czołowym wrazz
używaną przyczepą rol n iczą.

uzasadnienie vwboru oferw:
w przeomiotowvm postępowaniu złozono 2 oferty, w tym 1 odzucona. Zamawiający dokonał oceny złozonej

oferty nie podlegającej odrzuceniu. Na podstawie oceny spełniania warunków udziału w postępowaniu oraz

rryterlów ocenybie,t ustalono, że wybrana ofefta odpowiada wymaganiom okreŚlonym w SIWZ i została

oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o kryteria wyboru - cena oraz okres gwarancji. Zamawiająry dokonał

oceny punktowej złożonych ofert.

Zestawienie złożonych ofeft wraz ze streszczeniem oceny i porównania ofeft.

W prowadzonym postępowaniu wystąpiła przesłanka do odrzucenia ofeĘ,
Zawiadomienie o wyborze najkozystniejszej ofeĘ Zamawiający zamieszcza na stronie internetowej

www.zukrawicz.p|, zakładka ,,zamówienia publiczne" oraz na tabliry ogłoszeń w siedzibie Zakładu Usług

Komunalnych

Zamawiająry informuje, że zgodnie z art,94 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy umowę z Wykonawcą zawrze w terminie nie

krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej ofeĘ.

Zamawiający informuje, że niniejsze zawiadomienie przesyła dro9ą elektroniczną.
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Nr ofeńy Nazwa (firma) i adres wykonawcy
Liczba Uzyskanych

punktóW -
kMerium:

cena

Liczba Uzyskanych
punktóW -
kryterium:

okres gwarancji

Liczba uzyskanych
punktóW - krytelium:

cena i termin
płatności

- łącŁna punktacja

1

ANDRoL
Andrzej Budzisz
Chodlewo 38
55-140 Żmigród

60,00 40,00 100,00

2

AGRo-MELoN
Miłosz pastuła

Luboradz 24
59-407 MŚciWojÓW

ofeńa odrzucona
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Niniejsze zawiadomienia zostanie wy*ane również poatą.

Zgodnie z zapisem zawartym w punkcie 14 rozdziafu X SIWZ Zamawiaiący żąda nieżwłoenie pohłrierdżbnia faktu ot]zymania
nini€r§EĘo piśma na nr faksu (65) 54e27-2t lub za pomocą poczty elel$onicznei zec rawicz@po€zta.pl
Potwierdzenia proszę dokonać wpn:ez opatr.enie pierwszej strony otnymanego pisrna następującymi informacjamil

a) ilość otrrymanych stron,
b) Wpisanie daty otrzymania pisma,
c) złożenie czytelnąo podpisu osoby potwierdzająceJ oEzymanie pisrna,
d) prrySwienie pieczęci firrpwej,
e) i odesłanie tak opisanej strony na podany faks lub pocztę elekboniczną.

otrrymulą wszyscY uerestnicy
ninieprego postępowania,
vrg ponlż§zógo rozdzlelnikp
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1. ANDRoL
Andrzej Budzisz
Chodlewo 38
55-140 Zmigrod

2. AGRo-MELoN
Miłosz pastuła

Luboradz 24
59,{07 Mściwojów

3 a.a.
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